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Via: Lcda. Miguelina Batista
Consultora Juridica y Asesora Legal del Comité

CC: Frederic Daniel Hernandez Tellerias (RPE: 26837 y RNC:
00116553819) y Antonio Evangelista de la Cruz (RPE: 73129

y RNC: 40220797449).

Asunto: Informe de Evaluacién Definitivo de Ofertas Técnicas
del Procedimiento de Comparacion de Precios (AMBC-CCC-CP-

2020-0004).

Fecha: Treinta de noviembre de dos mil veinte (2020).
Estimado Comité de Compras y Contrataciones:

En el marco de nuestra funcién de peritos para el proceso de
contratacion para la Construcciéon del Dispensario Médico
en Kilometro 36, carretera Mella, Boca Chica, hemos
realizado la evaluacién definitiva y conglomerada de las Ofertas
Técnicas (Sobres A), presentadas por los oferentes Frederic
Daniel Hernandez Tellerias y Antonio Evangelista de la Cruz,
sujetas a evaluacién mediante el méetodo CUMPLE/NO CUMPLE

para las credenciales y por puntaje para la calificacion técnica
y validacién de los aspectos técnicos de sus propuestas
conforme lo dispone el Pliego de Condiciones Especificas del

procedimiento de referencia.

Que el pliego de condiciones especificas solicito a los oferentes
los requisitos y documentaciones siguientes:

Personas Fisicas:

1. Cédula de Identidad y Electoral del representante legal.

2. Registro Nacional del Contribuyente (RNC).

3. Registro Nacional de Proveedores del Estado.

4. Certificacion de la Direccion General de Impuestos Internos
(DGII).

5. Certificacion de la Tesoreria de la Seguridad Social.

~ 6a. Declaracion Jurada de que el oferente no estd embargado,
en estado de quiebra o en proceso de liquidacion; sus negocios




I

no han sido puestos bajo administracion judicial, y sus
actividades comerciales no han sido suspendidas ni se ha
iniciado procedimiento judicial en su contra por cualquiera de
los motivos precedentes.

6b. Declaracion Jurada de que el oferente no ha sido
condenado por una infraccion de caracter penal, relativo a su
conducta profesional o por declaracion falsa o fraudulenta
acerca de su idoneidad para firmar un Contrato adjudicado; asi
como de que no tienen juicios pendientes con el Estado
Dominicano o alguna de sus instituciones.

6c. Declaracion Jurada de que de que el oferente no forma
parte de las personas inhabilitadas de contratar con el Estado,
conforme al Art. 14 de la Ley No. 340-06.

7. Certificacion de no conflicto Laboral emitida por el Ministerio
de Trabajo.

8. Certificacién de no antecedentes penales emitida por la
Procuraduria General de la Republica.

9. Estados Financieros sellados por un Contador Publico
Autorizado.

10. Formulario de Oferta Técnica (FORM-034).

11.Formulario de Experiencia Especifica de la
Empresa/Oferente (SNCC.D.049).

12.Formulario de Experiencia previa del personal propuesto y
hoja de vida. (SNCC.D.045 y SNCC.D.048).

13. Formulario de Disponibilidad de equipos Y relacion de
equipos minimos (SNCC.F.036).

14. Plan de Seguridad, Higiene y Manejo Ambiental.

15. Formulario de Enfoque, Metodologia y Plan de Trabajo
(SNNC.F.044).

16. Diagrama de Gantt, Cronograma de partidas y Calendario
de actividades.

17. Formulario de Estructura para brindar soporte técnico al
Equipo ofertado (SNCC.F.035).

18. Formulario de Personal de Plantilla del Oferente
(SNCC.F.037).



19. Presentacion de Referencias Bancarias.
20. Presentacion de Referencias Comerciales.

Que ha sido revisada la oferta depositada por el oferente
Frederic Daniel Hernandez Tellerias, comprobandose que se
encuentra debidamente constituida y registrada en cada una
de las instituciones publicas correspondientes, por lo que esta
oferta cumple, en esta primera etapa, con los requisitos
legales, juridicos, organizacionales, financieros y
administrativos exigidos por la presente comparacion de
precios. Con excepcién de tres (3) omisiones de naturaleza
subsanable detectados por los peritos en la oferta técnica, las
cuales, por su naturaleza, algunas fueron notificadas, via
correo electrénico al oferente y consecuentemente fueron
completados por este. Tales documentos omitidos Yy

subsanados posteriormente fueron:
1) El registro Nacional de Contribuyente (RNC).

2) Los Estados Financieros correspondientes a los afios 2018 y
2019,

3) La informacion faltante contemplada en el Formulario
(SNCC.F.034).

Que han sido subsanados oportunamente por el oferente
Frederic Daniel Hernandez Tellerias, los tres (3) requisitos u
omisiones de naturaleza subsanable detectados por los peritos
en la oferta técnica, las cuales, por su naturaleza, algunas
fueron notificadas, via correo electronico al oferente y

consecuentemente fueron completados por este.

La evaluacion, verificacion y validacion de la oferta tecnica
(sobre A) presentada por el oferente Frederic Daniel
Hernandez Tellerias, por parte de los peritos ha arrojado el

siguiente resultado:
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« Registro nacional de Contribuyente (RNC).
o Certificacion de la Tesoreria de la Seguridad Social, donde
haga constar que estan al dia en el pago de sus

obligaciones.
e Certificacion del
Contrataciones cOmo constancia

obra.
Que la comision municipal evaluado
verificacion, evaluacion y validacion de la oferta técnica (Sobre
“A”) para el presente oferente, encontrandose quU€, en los
requisitos técnicos, el oferente confundié el contenido de la
documentacion requerida, lo cual genera und validacioén inferior
en cada requisito presentado por esta situacion, tal y como lo

refleja el detalle siguiente:

tacién solicitada por el pliego de
n de Seguridad, Higiene Yy
te presento lo siguiente:

Departamento de Compras Y
de la visita al lugar de la

ra de peritos procedio a la

1) En la documen
condiciones relativa al Pla
Manejo Ambiental, el oferen

A) Plan de Seguridad presentado por el Oferente:

PLAN DE SEGURIDAD.

= Justificacion del Plan.

= Personal de Apoyo.

= Objetivos Generales.

= Capacitacion del Personal.

« Sefalizacion de areas de trabajo.

= Equipo de proteccion del personal obrero.

«» Verja Perimetral Provisional.

= Flora y Fauna (Nota: Este aspec
plan de Manejo Ambiental del Proy

presentarse en esta parte).

to se debid incluir en el
ecto, no debio

A-A) El Oferente olvido contemplar los aspectos

siguientes:
o Las medidas de proteccion contra caidas de personas Y

contra caidas de objetos.
« Las medidas de prevencion para

andamios y escaleras de madera.

evitar accidentes en
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medidas Preventivas ep
proyecto,

° gl()::'rdzeljos';n;i:zs gzrltﬁiocos, pero po enfoca la gef)lc?gia
‘ yecto, ni las Caracteristicas
geomorfoldgicas, estratificacion  del subsuelo, las
Caracteristicas de| terreno ni |Ia cobertura ve:getal
aspectos vinculantes 3 los criterios geoldgicos. '

* No enfoca los €ventuales impactos de la obra en el aire,
agua, suelo y el paisaje.

* No esboza las medidas a tomar para mitigar el ruido,
polvo, vibraciones, residuos solidos, derrames de liquidos,
emisiones atmosféricas, efluentes cloacales, incendios,
explosiones y afectaciones a| transito.

e No plantea las actividades susceptibles de provocar
eéventuales impactos en el medio ambiente por Ia
ejecucion de la obra.

* No cita las medidas para la preservacion de &arboles

existentes en el sitio de la obra.

2) En la documentaciéon solicitada por el pliego de
condiciones relativa a Enfoque, Metodologia y Plan de

Trabajo, el oferente presento lo siguiente:
A) Enfoque y Metodologia presentado por el Oferente:

ENFOQUE Y METODOLOGIA.

= Acondicionamiento preliminar del area.

= |etrero de obra
* Trabajos de pre-construccion :
= (Caseta de almacenamiento de materiales

= Remocion de la capa vegetal

= fXxcavaciones
= Relleno y nivelacion del terreno

= Replanteo ; :
» Construccion del dispensario medico

i = Acero de refuerzo




Instalacién de interruptores de luces
Tomacorrientes

Terminacién de pisos

Bordillos y aceras

Colocacion de puertas y ventanas
Protectores de venta nas
Cerédmica de pared

Pintura

Misceldneos

Limpieza de terminacion,

Observaciones:

El oferente en lugar de presentar el Enfoque y la Metodologia

Que caracterizara su intervencion, opto por plantear las

especificaciones técnicas de construccién del proyecto,

documento que no era necesario en este caso, pues la entidad

contratante ya lo habia elaborado previamente y constituia uno
~ de los anexos del pliego de condiciones de la presente
- comparacion precios.

~ De igual manera, las especificaciones técnicas planteadas no

- armonizadas con las partidas constructivas consignadas
la relacién de partidas que constituyeron el formato original

que el oferente elaborara su propuesta econdmica y
te presupuesto, ya en esta ocasién el oferente
 partidas contempladas en la relacion de




4. Replanteo topografico de modulo a construir.

5. Excavacion y envarillado de zapatas de muros y zapatas de
columnas.

6. Vaciado de zapata en muros y columnas.

7. Encofrado y Vaciado columnas, colocacién de block para
muros y relleno compacto.

8.Electricidad y plomeria.

9. Carpinteria para losa y vigas.

10. Envarillado y vaciado losas y vigas.

11. Carpinteria y envarillado losa y viga.

12. Vaciado losa y vigas.

13. Terminacién de Superficies e Impermeabilizante.

14. Colocacién y Terminacién de pisos.

15. Herraje Instalacion de Ventanas y Puertas, Protectores
16. Terminacion Instalacion sanitaria y eléctrica.

17. Acondicionamiento terreno dreas exteriores. Construccion
aceras Interconexion

18. Terminaciones, Pintura y Revestimientos de Paredes.
19. Instalacion eléctrica exterior y paisajismo.

20. Limpieza final y entrega de la obra.

21. Organizacion y Dotacion de Personal, dentro del cual se
consigna el personal responsable en la construccion (+):

= Director de proyecto.
= Ingeniero residente, eléctrico, hidraulico, estructuralista,

de costos y cubicaciones
* Maestro de obra.
= Personal de ejecucion.

(+): El tema marcado con esta simbologia fue abordado por el
oferente en este Plan de Trabajo, aunque realmente debid ser

tocado en la metodologia.

F-F) El Oferente, dentro del plan de trabajo, olvido
contemplar los aspectos siguientes:
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o« Normas, pruebas y ensayos que aseguraran la correcta
ejecucion del proyecto y debida calidad de la obra.
Frentes de Trabajo.

Resumen ejecutivo.

Beneficios del proyecto.

Sostenibilidad del proyecto.

Responsabilidades del personal.

3) En la documentacion solicitada por el pliego de
condiciones relativa a Programa para Control de Calidad
de la obra, el oferente presento un documento con el
titulo muy diferente que en su gran parte solo aborda el
analisis de la gestion de riesgos:

PLAN DE CONTROL DE RIESGO, CALIDAD Y CAMBIO
CLIMATICO.

* Enfoque de la gestion de riesgos (*).

= Riesgos técnicos (*).

= Riesgos de calidad (*).

= Riesgos laborales (*).

= Riesgos de Impacto Social (*).

= Riesgo Climatico y Eventos de Desastres (*).

= Capacitacion y Entrenamientos.

= Plan de Evacuacion (*).

= Procedimiento en caso de incendio (*).

= Procedimiento en caso de desastres naturales
(inundaciones, huracanes) (*).

= Procedimiento en caso de Terremotos (*).

(*): Los temas marcados con esta simbologia fueron
abordados por el oferente en este Programa para Control de
Calidad, aunque realmente debieron ser tocados en el Plan de
Seguridad. Se deduce que esta informacion responde a un plan
de riesgos para un centro escolar por una frase que leyeron los
peritos en dicho documento.

G-G) El Oferente, dentro del programa para control de
calidad de la obra, olvido contemplar los aspectos
siguientes:

i) Evaluacion de posibles riesgos en la fase de construccion,
les como: patologias por proceso constructivo inadecuado,
babilidad de asentamientos, agrietamiento, deflexion,
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En tal sentido, la Comision Evaluadora de Peritos ha procedido

a validar la oferta técnica segun los criterios de evaluacion vy

validacion establecidos en el presente pliego de condiciones, a

los fines de establecer si dicha oferta cumple con todos los
requerimientos de la entidad contratante, en el aspecto
concerniente al puntaje minimo requerido (50 puntos),
condicion obligatoria para que un oferente pueda ser
habilitado, procediéndose entonces a la apertura su oferta
economica (Sobre B), en la fecha fijada en el cronograma.

En tal sentido y tal y como lo contempla el pliego de
condiciones especificas, se procedio a la revision, validacion y
calificacion de las ofertas técnicas en los renglones siguientes:

. Oferente capaz de acreditar experiencia especifica en obras
afines con contratos concluidos y certificaciones expedidas con
una experiencia minima de cinco (05) afos para su

representante.

. Oferente capaz de disponer de una plataforma profesional
constituida por un equipo de soporte técnico eficiente y bien
estructurado dotado de una vasta capacitacion y reconocida

hoja de vida.

. Oferente capaz de presentar un enfoque técnico, metodologia
de trabajo y plan de trabajo, estructurados en base a un
sistema que permita el monitoreo y evaluacion de su

desempeno en obra.

. Oferente capaz de desarrollar el proyecto en el tiempo
planteado a través una moderna y eficiente planificacion en los
plazos requeridos para la ejecucion de las partidas
constructivas mediante un cronograma de Gantt y un
calendario de actividades que permita garantizar el avance
continuo y viable en la ejecucion del proyecto.




. Oferente capaz de esbozar y presentar
iqi : un plan d i
higiene industrial y manejo ambiental. g SiERourldad,

. Oferente capaz de elaborar e implementar un analisis de
eventuales riesgos a que pudiesen estar sujetas las obras, asi
como un plan de control de calidad del proceso constructivo.

CON RELACION AL OFERENTE ANTONIO EV
ANGELISTA
DE LA CRUZ SE HA PODIDO CONCLUIR LO SIGUIENTE:

La C’omisién de Peritos ha procedido a validar la oferta técnica
seglin los criterios de evaluacion y verificacion establecidos en
el_ presente pliego de condiciones, a los fines de establecer si
dicha oferta cumple con todos los requerimientos de |a entidad
contratante, en el aspecto concerniente al puntaje minimo
requerido (50 puntos), condicién obligatoria para que un
oferente pueda ser habilitado, procediéndose entonces a la
apertura su oferta econémica (Sobre B), en la fecha fijada en
el cronograma, pero en este caso en cuestion, el oferente
apenas alcanzo un puntaje de cuarenta y cinco punto
cincuenta (45.50), razén por lo cual no califica para ser
habilitado, por lo tanto, no podrd ser aperturada su oferta

econdmica (Sobre B).

CON ’RELACION AL OFERENTE FREDERIC DANIEL
HERNANDEZ TELLERIAS SE HA PODIDO CONCLUIR LO

SIGUIENTE:

La Comision de Peritos ha procedido a validar la oferta técnica
segun los criterios de evaluacion y verificacion establecidos en
el presente pliego de condiciones, a los fines de establecer si
dicha oferta cumple con todos los requerimientos de |a entidad
contratante, en el aspecto concerniente al puntaje minimo
requerido (50 puntos), condicion obligatoria para qué un
oferente pueda ser habilitado, procediéndose entonces a la
apertura su oferta econémica (Sobre B), en la fecha fijada en
el cronograma, donde en este caso en cuestion, el oferente
alcanzo un puntaje de cincuenta y seis puntos (56), razon
por lo cual califica para ser habilitado, por lo tanto, podra ser

aperturada su oferta econdmica (Sobre B).
La Comision Municipal Evaluadora de Peritos, como ente

técnico asesor del Comité Municipal de ‘Compras Y
_ Contrataciones, tras concluir este peritaje, recomienda a dicho



comité, en el ejercicio de las facultades legales vy
reglamentarias, que le conceden la Ley 340-06, indicada y su
Reglamento de Aplicacion No.543—12, después de analizar vy
evaluar los documentos bases de la presente comparacion de
precios, las condiciones legales del presente oferente y vista la
oferta presentada, quienes cumplen con todas las condiciones
legales y requerimientos técnicos exigidos por la Alcaldia de

Boca Chica; razon por lo cual recomendamos:
Externar por medio de la presente acta, primero nuestra
constancia de que el oferente ha sido habilitado y, segundo,
nuestra recomendacion para que el oferente Frederic Daniel
Hernandez Tellerias (RPE: 26837 y RNC: 00116553819), en
condicién de persona natural, sea calificado para participar del
proceso de apertura de su Oferta Econémica (Sobre B) para la
presente Comparacion de Precios correspondiente a la

Construccion del Proyecto del Dispensario Médico en el Km 36,
en el municipio de Boca Chica, Provincia de Santo Domingo.

POR TODO LO ANTES EXPUESTO:

DADA en el municipio de Boca Chica, Provincia Santo Domingo,
Republica Dominicana, siendo las dos de la tarde (2:00 P.M.),
a los treinta (30) dias del mes de noviembre del ano dos mil

veinte (2020).-
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